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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Bate Cvetkovi¢a, predsednika veca, Nevenke
Vazi¢, Andelke Stankovi¢, Ljubice KneZevi¢-Tomasev i Biljane Sinanovi¢, ¢lanova veda, sa savetnikom Vrhovnog
kasacionog suda Draganom Vuksanovi¢, kao zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okr.Z.J. i dr., zbog krivicnog
dela nasilje u porodici iz ¢lana 194. stav 3. u vezi stava 1. Krivicnog zakonika i dr., odluc¢ujuéi o zahtevu za zastitu
zakonitosti Republickog javnog tuZioca Ktz. 286/12 od 01.06.2012. godine, podignutom protiv pravnosnaznih
presuda Osnovnog suda u Kragujevcu K 2814/10 od 24.05.2011. godine i Apelacionog suda u Kragujevcu
Kz1 4373/11 od 10.11.2011. godine, u sednici ve¢a odrzanoj 27.06.2012. godine, doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuZioca Ktz. 286/12 od 01.06.2012.
godine kao osnovan i utvrduje da je pravnosnaznim presudama Osnovnog suda u Kragujevcu K 2814/10 od
24.05.2011. godine i Apelacionog suda u Kragujevcu Kz1 4373/11 od 10.11.2011. godine, povreden Krivi¢ni zakon
- ¢lan 369. tacka 1. ZKP u vezi ¢lana 194. stav 3. u vezi stava 1. KZ u vezi ¢lana 112. tacka 28. KZ, u korist okr.
Z).

ObrazloZzenje

Presudom Osnovnog suda u Kragujevcu K. 2814/10 od 24.05.2011. godine okr. Z.J., na osnovu ¢lana 355.
tacka 1. ZKP, osloboden je od optuzbe za krivicno delo nasilje u porodici iz ¢lana 194. stav 3. u vezi stava 1. KZ.
Istom presudom okr. G.J., osloboden je od optuzbe za krivicno delo nasilje u porodici u pomaganju iz ¢lana 194.
stav 3. u vezi stava 1. i u vezi ¢lana 35. KZ.

Odlucujudi o zalbi Osnovnog javnog tuzioca u Kragujevcu, Apelacioni sud u Kragujevcu je presudom
KZ1 4373/11 od 10.11.2011. godine, odbio Zalbu kao neosnovanu i potvrdio prvostepenu presudu.

Protiv navedenih pravnosnaznih presuda, Republi¢ki javni tuzilac podigao je zahtev za zastitu
zakonitosti Ktz. 286/12 od 01.06.2012. godine, zbog povrede zakona iz ¢lana 369. tacka 1. ZKP u vezi ¢lana 112.
tacka 28. KZ, sa predlogom da Vrhovni kasacioni sud zahtev uvaZi i utvrdi da je prvostepenom i drugostepenom
presudom povreden Zakon u korist okr. Z.J.

Vrhovni kasacioni sud je, posto je postuplieno u smislu ¢lana 422. stav 2. i 3. ZKP, odrZao sednicu
veca u odsustvu uredno obavestenog zamenika Republi¢kog javnog tuzioca, dok okrivlienom, nakon vise pokusaja,
dostava obavestenja nije mogla biti izvrSena.

Na sednici veca Vrhovni kasacioni sud je razmotrio spise predmeta sa presudama protiv kojih je
zahtev za zaStitu zakonitosti podignut, pa je, po oceni navoda u zahtevu, nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti je osnovan.



Prvostepenom presudom okr. Z.J. osloboden je od optuzbe za krivicno delo nasilje u porodici iz
Clana 194. stav 3. u vezi stava 1. KZ, jer delo za koje je optuzen nije krivicno delo. Prema stavu prvostepenog
suda, okrivljeni, kome je optuzbom stavljeno na teret da je, na nacin opisan u dispozitivu, ugrozio telesni integritet
i duSevno stanje ¢lana svoje porodice - svog maloletnog unuka, ne moze biti izvrSilac ovog krivicnog dela, jer unuk
nije ¢lan porodice u smislu odredaba ¢lana 194. KZ i ¢lana 112. tacka 28. KZ, pa, dakle, ni pasivni subjekt
predmetnog krivicnog dela. Drugostepeni sud je u zalbenom postupku, u potpunosti prihvatio ovakav stav
prvostepenog suda.

Po nalazenju Vrhovnog kasacionog suda, prvostepeni i drugostepeni sud zauzeli su pogresan stav
da se unuk okrivljenog ne moze smatrati clanom porodice u smislu odredbe ¢lana 194. KZ.

Zastitni objekat kod krivicnog dela nasilje u porodici iz ¢lana 194. KZ je ¢lan porodice, a odredbom
¢lana 112. tacka 28. KZ, propisano je koja se lica smatraju ¢lanom porodice.

Tacno je da u ovoj odredbi unuk, kao potomak u drugom stepenu srodstva u pravoj liniji, nije izricito
naveden kao ¢lan porodice, medutim, ta odredba se mora Sire tumaciti. Naime, kako se prema odredbi ¢lana 112.
tacka 28. KZ, ¢lanovima porodice, izmedu ostalih, smatraju supruznici, njihova deca i preci supruznika u pravoj
liniji krvnog srodstva, onda je logi¢no da su i njihova deca (deca supruznika), ¢lanovi porodice predaka supruznika.
Dakle, kada je krivicnopravna zastita data dedi, kao ¢lanu porodice, srodniku u pravoj liniji krvnog srodstva, onda
krivicnopravnu zastitu mora uzivati i njegov unuk, takode srodnik u pravoj liniji srodstva. Ovo tim pre, Sto je u
konkretnom sluCaju unuk, posle smrti svoje majke, a ¢erke okrivljenog, ostao da Zivi u zajednickom porodi¢nom
domacdinstvu sa dedom, odnosno okrivljenim.

Prema tome, pogresno zakljucujuc¢i da mal. osteceni D.C., kao unuk, nije zastitni objekat
predmetnog krivicnog dela i da u radnjama okrivlienog nema dela za koje je optuzen, jer radnja izvrSenja nije
preduzeta prema clanu porodice, prvostepeni sud je donosenjem oslobadaju¢e presude iz tih razloga, povredio
odredbu ¢lana 369. tacka 1. ZKP u vezi ¢lana 194. stav 3. u vezi stava 1. KZ u vezi ¢lana 112. tacka 28. KZ, a istu
povredu Krivicnog zakona ucinio je i drugostepeni sud koji je prvostepenu presudu potvrdio, prihvataju¢i napred
izneti stav prvostepenog suda.

Stoga je Vrhovni kasacioni sud, uvazavajudi zahtev za zasStitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca
kao osnovan, utvrdio da je pravnosnaznim presudama Osnovnog suda u Kragujevcu 2814/10 od 24.05.2011.
godine i Apelacionog suda u Kragujevcu KZ1 4373/11 od 10.11.2011. godine, povreden Krivi¢ni zakon u korist okr.
Z.]., ne dirajuci u navedene pravnosnazne presude.

Iz iznetih razloga, na osnovu ¢lana 425. stav 2. ZKP, odlu¢eno je kao u izreci ove presude.
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