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VRHOVNI KASACIONI SUD
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Beograd

Vrhovni kasacioni sud, u veéu sastavljenom od sudija: SneZane Zivkovié, predsednika veéa, Olge Puri¢ié i Mihaila
Ruli¢a, ¢lanova veca, sa savetnikom Gordanom Bogdanovié, kao zapisnicarem, resavajuc¢i po zZalbi P.d.z.i s.t. M.
doo U, koga zastupa punomoc¢nik O.B.M, advokat iz U, protiv resenja Upravnog suda 16 U. 1148/12 od
30.01.2012. godine, u predmetu naknade za koris¢enje gradevinskog zemljiSta, u nejavnoj sednici ve¢a odrzanoj
dana 02.03.2012. godine, doneo je

RESENJE

Zalba se ODBACU]JE.

Obrazlozenje

Zalbom, podnetom preko Upravnog suda za ovaj sud, zalilac pobija zakonitost reSenja Upravnog suda 16 U.
1148/12 od 30.01.2012. godine, kojim je odbijen njegov zahtev za odlaganje izvrSenja reSenja Sekretarijata za
finansije Gradske uprave Grada Beograda, Uprave javnih prihoda Grada Beograda, Sektora javnih prihoda za
podrucje gradskih opstina, Odeljenja Cukarica broj 1-02-418-1/2292/2011-011 od 26.08.2011. godine, kojim mu je
utvrdena naknada za koriS¢enje gradevinskog zemljista za period 01.01.2011. - 31.12.2011. godine, za poslovni
prostor U, u ukupnom iznosu od 563.085,60 dinara.

U zalbi istice da Zakonom o upravnim sporovima nije propisan pravni lek koji se moze podneti protiv ovakvog
resenja Upravnog suda, ali ¢lan 74. tog Zakona upucuje na shodnu primenu Zakona o parni¢cnom postupku, pa
smatra da je na osnovu Clana 385. ZPP-a dozvoljena zalba protiv resenja donetog na osnovu ¢lana 23. ZUS-a.
Predlaze da sud uvazi zalbu i na osnovu c¢lana 380. ZPP-a preinacCi pobijano reSenje i odlozi izvrSenje
prvostepenog resenja do donosenja presude u predmetu Upravnog suda 16 U. 1148/12, kao i da obaveze tuzenog
da tuziocu naknadi troskove postupka u iznosu oznacenom u zalbi.

U postupku prethodnog ispitivanja podnete Zzalbe Vrhovni kasacioni sud je nasao da je Zalba nedozvoljena.

Odredbama ¢l. 49. do 65. Zakona o upravnim sporovima ("Sl. glasnik RS" broj 111/09), koji je stupio na snagu
dana 30.12.2009. godine, kao vanredna pravna sredstva protiv pravnosnaznih odluka Upravnog suda propisani
su zahtev za preispitivanje sudske odluke i ponavljanje postupka. Pri tome, nijednom odredbom navedenog
Zakona o upravnim sporovima nije propisana zalba kao pravno sredstvo protiv odluka koje donosi Upravni sud.

Clanom 74. Zakona o upravnim sporovima je propisano da ée se na pitanja postupka re$avanja upravnih
sporova koja nisu uredena ovim zakonom shodno primenjivati odredbe zakona kojim se ureduje parnicni
postupak. Prema nalazenju Vrhovnog kasacionog suda, pod shodnom primenom odredaba Zakona o parni¢cnom
postupku podrazumeva se primena samo onih odredaba tog zakona koja odgovaraju prirodi upravnog spora i na
nacin prilagoden tom sporu, Sto znaci da se odredbe cClana 385. Zakona o parni¢nom postupku, koje reguliSu
zalbu protiv resenja i na koje se zalilac u zalbi poziva, ne mogu primeniti, s obzirom da su navedenim odredbama
Clanova 49-65 Zakona o upravnim sporovima propisana vanredna pravna sredstva protiv pravnosnaznih odluka
Upravnog suda.

Imajuéi u vidu da je u konkretnom slucaju zalilac podneo Zalbu protiv reSenja Upravnog suda 16 U. 1148/12 od
30.01.2012. godine, a ne neko od Zakonom o upravnim sporovima propisanih i dozvoljenih vanrednih pravnih
sredstava, Vrhovni kasacioni sud je na osnovu navedenih propisa i ¢lana 30. stav 1. Zakona o uredenju sudova
(,Sl. glasnik RS“ br. 116/08 i 104/09) odlucio kao u dispozitivu.

S obzirom na donetu odluku, sud nije razmatrao predlog Zzalioca za naknadu troSkova postupka.

RESENO U VRHOVNOM KASACIONOM SUDU
dana 02.03.2012. godine, Uz 8/12



Zapisnicar, Predsednik veca - sudija

Gordana Bogdanovié,s.r. Snezana Zivkovié,s.r.



